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摘要 :城市 景观 由 自然 元 素 与 人 工 元 素 构成 ,以 建筑 为 主体 , 辅 以 外 部 空间 环境 。 对 城市 景观 美学 价值 的 研究 有 利于 探讨 如 何 
提升 城市 形象 及 居民 生活 环境 ,为 城市 规划 设计 纳入 了 感性 与 理性 结合 的 合理 途径 。 景 观 美学 特 逢 区 不 同方 式 影响 整体 景观 
质量 ,合理 运用 景观 指数 对 城市 景观 美学 特征 进行 量化 表达 ,是 评估 景观 质量 的 重要 前 提 。 在 整理 借鉴 景观 美学 相关 研究 的 基 
础 上 ,结合 景观 生态 学 理论 基础 ,以 城市 空间 内 部 审美 者 的 角度 将 城市 景观 五 大 美学 特征 包括 自然 性 .开阔 性 ,多样 性 、 奇 特性 
和 协调 性 ,转化 为 可 定量 表达 的 二 维 及 三 维 景观 指数 。 量 化 指标 易 使 用 数据 进 每 快速 评估 ,对 于 城市 规划 设计 有 着 积极 意义 。 
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Abstract: Urban landscapes are défined as\the outdoor space of whole cities, which consist of natural and artificial 
elements. Building landseapes, incliadine the vegetation around the construction are the main subject of urban environment. 
Urban landscape esthetics have Deen studied to improve urban appearances and protect the living environment, and provide 
a quantitative approach\for urban planning. Most of the existing research has focused on esthetics evaluations of the natural 
landscape, whereasfiurban landscapes were more difficult to quantitatively assess because of their complex compositions. It is 
important to explore how different esthetic features influence the visual quality of landscapes and to quantify the features by 
using lanadscape ecology indicators to evaluate the landscape quality. Considerable research has verified the relationships 
between quintitative landscape indices and esthetics. Based on the results of the esthetic _ assessment of landscapes, we 
summaiized five urban landscape esthetics features (naturalness, openness, diversity, peculiarity and harmony ) from the 
View i urban spaces, and combined the two and three—dimensional landscape indices concepts from landscape ecology to 
devélop quantitative indicators of urban landscape esthetics features. We used landscape indices as references, and 
explained the definition and formula of each index clearly. Quantitative indices provide rapid ecological evaluations for 


effective urban planning and design. 
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城市 景观 包括 城市 中 所 有 的 户外 场所 ,是 自然 元 素 与 人 工 元 素 的 组 合 。 其 美学 质量 直接 影响 到 城市 形象 
和 居民 的 生活 环境 ,因而 对 于 城市 景观 美学 的 研究 有 利于 探讨 如 何 提升 景观 资源 的 美观 度 及 其 在 公众 当中 的 
感知 度 '"。 由 于 城市 景观 的 组 成 元 素 较 自 然 景观 更 为 复杂 ,目前 国内 外 对 于 城市 景观 美学 的 研究 相对 较 少 。 

景观 美学 特征 主要 基于 人 类 感受 进行 定性 描述 ,难以 进行 科学 评估 ,因此 定量 化 研究 始终 是 景观 美学 领 
域 需要 探索 的 话题 。 鉴 于 景观 生态 学 理论 在 城市 景观 及 景观 美学 评估 中 的 应 用 逐渐 增多 ,两 个 领域 拥有 可 探 
索 的 共同 理论 基础 ,本 文 在 整理 相关 景观 美学 研究 的 基础 上 ,突破 传统 美学 领域 ,以 深圳 市 为 例 , 探 讨 通过 三 
维 景 观 指 数 对 城市 景观 美学 特征 进行 定量 表达 的 基本 理念 与 方法 。 


1 城市 景观 美学 的 概念 及 意义 


1.1 城市 景观 美学 的 概念 

城市 景观 由 自然 元 素 与 人 工 元 素 构成 ,其 中 房屋 建筑 构成 其 主体 , 辅 以 建筑 外 部 空间 环境 ,是 一 个 复杂 的 
有 机 体 。 建 筑 景观 表现 过 于 刚 硬 , 自然 景观 相对 柔和 ,二 者 和 谐 统一 相辅相成 。 减 市 景观 具有 功能 性 .审美 
性 、 自 然 性 和 文化 性 几 大 特点 中 ,在 为 人 们 提供 不 同 活动 空间 的 同时 了 也 满足 了 入 们 精神 层面 的 多 样 性 需求 。 

随 着 科技 进步 和 社会 发 展 ,景观 美学 这 一 研究 内 容 涉 及 了 多 个 学 科 领 域 ,因此 对 于 城市 景观 美学 的 理解 ， 
不 同学 科 也 赋予 其 不 同 的 内 涵 。 从 美学 角度 来 看 ,城市 景观 并 非 单纯 的 由 视觉 感受 所 构成 的 画面 ,而 是 经 过 
人 的 主观 感知 并 融入 思想 与 情感 后 所 获得 的 审美 形象 ,是 证 休 与 客体 相 结 合 的 结果 。 地 理学 方面 可 将 其 
看 作 整 个 城市 的 总 体 特征 ,在 强调 美学 含义 的 同时 ,更 注重 城市 的 自然 经济、 人文 等 因素 的 综合 .1 。 生 态 学 
则 着 眼 于 城市 内 部 各 因素 之 间 的 相互 平衡 和 作用 ,形成 具有 广 定 结构 .格局 和 动态 变化 特征 的 统一 体 * 汪 ,而 
对 于 城市 景观 的 美学 研究 更 加 侧重 于 土地 的 生态 美学 表现 ;目前 已 有 部 分 研究 探索 并 证 明了 景观 格局 指数 与 
景观 美学 特征 反映 之 间 的 关联 性 。 本 文 侧重 从 景观 生态 学 的 角度 ,结合 传统 景观 美学 审视 标准 ,探讨 衡量 城 

景观 美学 特征 的 定量 指标 。 

1.2 城市 景观 美学 评估 的 意义 

城市 景观 的 美学 质量 直接 影响 着 人 们 的 居住 环境 , 它 不 仅 取决 于 视觉 审美 感受 ,也 受 环境 文化 等 因素 的 


影响 。 景 观 审美 价值 越 高 ,往往 越 具有 自然 科学 价值 '” ,受到 破坏 或 视觉 污染 时 引起 的 反应 也 越 强烈 " 。 
此 科学 的 景观 美学 评估 为 保护 和 利用 景观 资源 提供 了 合理 依据 。 
1.3 ”城市 景观 美学 表现 特征 

景观 所 给 予 人 们 的 美学 感受 可 以 概括 为 九 个 方面 的 特征 ;连贯 性 干扰 性 、 自 然 性 .历史 性 、 复 杂 度 、 人 工 
管理 ,视觉 尺度 、 可 辨识 度 以 及 动态 变化 ”"”。 各 个 美学 特征 对 景观 美学 价值 拥有 不 同 的 影响 方式 ,其 中 自然 
性 对 景观 美学 的 影响 程度 较为 公认 ,通常 景观 自然 性 越 高 .自然 景观 所 占 比 重 越 大 ,所 带 来 的 视觉 美感 度 也 越 
强烈 外 ;于 扰 性 体现 在 自然 植被 所 受 干 扰 较 少 , 能 提供 更 多 生态 服务 功能 时 ,其 美学 价值 也 相应 有 所 增加 ; 
作为 城市 景观 历史 性 的 体现 ,文化 底蕴 越 高 的 景观 其 美学 价值 也 越 大 “'" ;景观 的 多 样 性 对 美学 价值 的 最 大 页 
献 则 体现 在 色彩 景观 种 类 构成 等 方面 较为 丰富 且 协 调 时 ,此 外 ,较为 开阔 的 视觉 尺度 也 会 带 给 人 们 良好 的 美 
学 感受 。 但 景观 特征 内 部 存在 着 复杂 的 影响 关系 ,基于 不 同 景观 对 象 与 尺度 ,人 们 所 注重 的 视觉 美学 特征 
会 有 所 变化 ,例如 经 过 人 工 干 预 而 整齐 精致 的 景观 较 受 人 们 喜爱 ,但 总 体 上 人 们 又 更 倾向 于 自然 性 较 高 人 为 
干扰 较 少 的 景观 , 即 干扰 性 与 自然 性 的 矛盾 ” 。 

目前 美学 研究 也 多 是 围绕 这 九 方面 特征 进行 拓展 深化 并 对 景观 对 象 进行 美学 评价 分 析 , 例 如 ,将 丹 群 
等 ' 趾 针对 土地 整治 景观 美学 从 七 方面 的 评判 标准 来 构建 指标 体系 ,包括 自然 性 、 多 样 性 .开阔 性 整洁 性 、 宁 
静 性 ,运动 性 和 奇特 性 ; 周 根 苗 "中 等 对 风景 林 美 学 评价 进行 指标 体系 的 探讨 ,分 别 从 自然 性 、 奇 特性 多样 性 、 
神秘 性 环境 协调 性 五 方面 来 解释 具体 指标 ; 潘 影 等 "结合 农业 景观 的 特征 ,在 上 述 相关 美学 特征 的 基础 上 
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增加 了 生态 系统 功能 这 一 评价 准则 ; 董 冬 等 '“ 则 将 风景 区 古 树 群落 分 解 为 树木 形态 、 视 线 开阔 度 等 多 个 景观 
要 素 进 行 美学 评价 ,这 些 景观 要 素 也 可 归纳 为 对 上 述 美 学 特征 的 描述 。 
1.4 城市 景观 美学 的 定量 评价 方法 

景观 美学 特征 逐渐 采用 量化 表达 方式 ,定量 指标 的 数据 容易 获得 且 计 算 较 为 方便 ,例如 植被 覆盖 率 可 表 
现 景观 的 自然 性 、 斑 块 聚集 度 可 衡量 景观 开阔 性 等 等 ,从 而 可 以 方便 有 效 地 对 景观 整体 美学 价值 进行 评估 。 
目前 该 领域 主要 的 研究 思路 是 将 景观 美学 特征 要 素 进 行 分 解 ,并 逐一 寻找 相关 定量 指标 来 描述 对 应 的 美学 特 
征 。 对 于 难以 用 其 他 指标 替代 的 美学 特征 ,研究 通常 对 其 进行 定性 描述 ,按照 人 们 的 喜好 程度 划分 等 级 并 依 
次 进行 打分 '”” 。 但 是 该 类 研究 着 重 于 整体 景观 美景 度 的 评价 ,对 于 景观 特征 如 何 定量 表 达 以 及 这 些 特征 
对 景观 美学 感受 的 贡献 程度 研究 较 少 。 

近年 来 景观 美学 研究 领域 不 断 向 景观 的 生态 美学 方向 发 展 , 并 融入 景观 生态 学 理论 分 析 三 维 层面 上 的 景 
观 格局 指数 能 否 反 映 人 类 对 景观 美学 的 感知 程度 “”” ,证 明 景观 格局 指数 与 景观 视觉 美誉 的 相关 性 。 景 
观 生 态 与 景观 美学 之 间 有 很 多 相互 重合 的 理论 概念 '™ ,城市 景观 也 应 当 在 正确 理解 景观 指数 含义 的 基础 上 ， 
结合 自身 景观 特征 ,构建 可 用 于 定量 评估 的 指标 体系 。 随 着 城市 立体 化 的 加 快 ( 景 观 要 素 的 构成 在 三 维 层面 
上 的 特点 日 益 显 著 ,对 于 景观 的 研究 需要 加 强 对 于 垂直 方向 变化 的 关注 , 即 等 维 景观 的 整体 特征 ” 。 


2 城市 景观 美学 特征 指数 构建 


2.1 城市 景观 美学 特征 的 定量 表达 

城市 为 人 们 提供 了 生存 及 活动 的 空间 ,因此 对 于 城市 景观 美学 需要 从 城市 内 部 参与 者 的 角度 来 审视 。 城 
市 中 以 建筑 景观 为 主体 , 辅 以 植被 .道路 ,广场 等 其 他 景观 要 素 而 其 中 建筑 及 自然 景观 对 人 的 审美 评判 影响 
尤为 重要 。 根 据 前 文 所 提 及 的 景观 美学 特征 ,结合 城市 暴 观 自 喘 特点 ,从 自然 性 .开阔 性 、 多 样 性 奇特 性 、 协 
调 性 共 五 方面 特征 来 选取 可 量化 表达 的 二 维 及 三 维 景观 指数 ( 表 1) 。 


表 攻 ”城市 景观 美学 特征 的 指数 表达 


Table 1 Indicators of urban landscape esthetic evaluation 


城市 景观 美学 特征 可 量化 景观 指数 指数 含义 
Esthetic features of urban landscape Landscape indicators Meaning of indicators 
然 性 Naturalness 植被 覆盖 率 反映 植被 在 水 平方 向 上 的 密度 
NE 建筑 密度 反映 水 平方 向 上 建筑 物 的 密集 度 
阔 性 Openness a i i 
建筑 空间 拥挤 度 反映 景观 在 三 维 空间 的 分 布 密 度 
ee 景观 组 分 复杂 度 表征 景观 的 色彩 、 类 型 的 数量 大 小 
多 样 性 Diversity AA 1/ 姓 沁 pa ihe A 
建筑 平均 分 维 数 表征 景观 形状 的 复杂 度 
奇特 性 Peculiarity 建筑 体积 优势 度 反映 建筑 群 中 个 别 建筑 体 量 的 突出 性 


协调 性 Harmoniy 然 与 人 工 景观 体积 比例 反映 人 工 景观 与 植被 在 体 量 上 的 比例 协调 性 


2.2“ 景 观 指数 内 涵 及 标准 
2.2. 了 0 日 然 性 

自然 性 主要 指 城市 中 自然 植物 的 分 布 情况 及 生长 状态 。 人 类 天 生 对 自然 存在 着 亲近 感 ,因而 城市 景观 中 
的 目 然 景观 对 美学 质量 的 影响 尤为 显著 ,城市 景观 的 自然 性 主要 由 植被 覆盖 率 和 植被 空间 拥挤 度 来 表达 。 

(1) 植 被 覆盖 率 

指 乔木 灌木、 地 被 草坪 等 自然 植物 所 覆盖 的 面积 占 研 究 区 域 总 面积 的 百分比 ,反映 了 城市 景观 中 水 平方 
向 上 的 植物 密度 ,植被 覆盖 率 越 高 则 景观 的 自然 性 越 强 。 其 计算 公式 为 : 


1 


S 
C, = x 100% (1) 
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式 中 ,C, 为 植被 覆盖 率 ,5, 为 植被 覆盖 总 面积 ,4 为 研究 区 总 面积 。 
2.2.2 ”开阔 性 

城市 景观 的 开阔 性 主要 指 人 身 处 景观 空间 之 中 的 视野 开阔 程度 ,过 于 拥挤 杂乱 的 建筑 空间 会 降低 空间 活 
动 功能 ,阴暗 狭小 的 建筑 空隙 影响 着 局 部 的 热 环 境 , 同 时 给 人 带 来 负面 的 精神 与 视觉 美学 感受 。 因 此 用 建筑 
密度 与 建筑 空间 拥挤 度 来 衡量 城市 景观 的 开阔 性 。 

(1) 建筑 密度 

指 建筑 底面 所 覆盖 的 面积 占 研究 区 域 总 面积 的 百分比 ,反映 了 建筑 景观 在 水 平方 向 上 的 密集 程度 负 和 建筑 
密度 越 大 则 开阔 性 越 低 。 其 公式 如 下 : 


> 5; 


C, Ss x 100% (2) 


式 中 ,C, 为 建筑 密度 ,5, 为 第 i 个 建筑 的 底面 积 ,n 为 研究 区 内 建筑 物 总 数 ,4 为 研究 鸭 总 面积 
(2) 建 筑 空 间 拥挤 度 
建筑 密度 是 人 们 行走 于 空间 之 中 所 更 为 关注 的 水 平方 向 的 视野 开阔 度 ,而 尘 尖 们 由 种 全 面 的 视角 审视 
建筑 群体 空间 时 ,建筑 空间 拥挤 度 则 能 更 好 的 描述 三 维 空间 中 的 视野 开阔 度 , 它 较 好 的 反映 了 景观 在 三 维 空 
间 的 分 布 密度 ,指标 值 越 大 则 拥挤 度 越 高 开阔 性 越 低 。 计 算 公式 如 下: 
> 


i=1 


SC, =— /XxX 100% 3 
” max|H,} xA " (3) 


式 中 ,SC, 为 建筑 空间 拥挤 度 ,V 为 第 i 个 建筑 的 体积 ,nf 为 研究 区 内 建筑 物 总 数 ,max| HH, | 为 建筑 物 最 大 高 度 
值 ,4 为 研究 区 总 面积 。 
2.2.3 ”多样 性 

景观 美学 要 求 景 观 整体 在 变化 中 保持 工 致 ' 栖 整 齐 中 列 含 不 同 。 多 样 的 景观 要 素 能 够 给 人 们 带 来 新 鲜 感 
与 视觉 冲击 ,满足 不 同 背 景 审美 者 的 需求 。 景观 要 素 的 多 样 性 包括 构成 成 分 .色彩 丰富 度 等 ,因此 本 文 提出 利 
用 景观 的 色彩 和 组 分 构成 , 即 景观 组 分 复杂 度 用 来 表征 多 样 性 特征 。 

(1) 景 观 组 分 复杂 度 

景观 组 分 复杂 度 可 反映 出 景观 色彩 及 构成 元 素 上 的 多 样 化 ,计算 公式 如 下 : 

F=CRxTY (4) 

式 中 ,为 景观 组 分 复杂 度 ,CR 为 景观 的 主要 色彩 种 类 数 ,L 为 主要 景观 类 型 数 。 

(2) 建筑 平均 分 维 数 

景观 分 维 数 可 表示 景观 形状 的 复杂 度 , 城 市 中 的 建筑 拥有 越 来 越 多 样 化 的 形状 体 ,给 城市 景观 增添 了 不 
少 特色 。 建 筑 平均 分 维 数 的 计算 公式 如 下 , 值 越 大 表示 建筑 形状 越 复杂 : 


an 
n 之 ln S,. 
式 申 ; 了 1D, 为 建筑 平均 分 维 数 ,P, 为 建筑 i 的 底面 积 周 长 ,$,; 为 建筑 i 的 底面 积 ,n 为 研究 区 内 建筑 体 总 数 。 
2.2.4 奇特 性 

奇特 性 这 一 因素 影响 景观 对 人 们 的 吸引 力 。 城 市 景观 由 大 量 建筑 群体 组 成 , 易 形 成 同 质 的 空间 风格 ， 
而 采用 建筑 体积 优势 度 来 衡量 城市 建筑 景观 的 奇特 性 。 

(1) 建 筑 体积 优势 度 

景观 优势 度 表 示 景 观 多 样 性 对 最 大 多 样 性 的 偏离 程度 。 建 筑 体 块 优势 度 则 描述 建筑 群 由 少数 几 个 体 量 
较 大 的 建筑 体 控制 的 程度 , 值 越 大 ,表示 其 中 某 一 建筑 体 或 少数 几 个 建筑 占 优势 。 通 常 体积 优势 度 较 大 的 建 


FD, = (5) 
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筑 具有 一 定 的 社会 文化 功能 ,成 为 区 域 的 标志 性 建筑 。 参 考 景观 优 势 度 的 定义 及 计算 方法 ,该 指数 的 计算 公 
式 为 : 
D,=H,, + 之 (P,) log, (P,) (6) 

式 中 ,D, 为 建筑 体积 优势 度 , 太 ,为 最 大 多 样 性 指数 , 即 研究 区 内 各 建筑 体积 所 占 比 例 相等 时 的 多 样 性 指数 ， 
PP, 为 建筑 i 的 体积 占 研究 区 建筑 总 体积 的 比例 ,n 为 研究 区 内 建筑 体 总 数 。 
2.2.5 协调 性 

城市 景观 内 部 的 协调 性 是 指 各 元 素 之 间 的 协调 性 ,包括 建筑 物 与 自然 植被 之 间 的 合理 搭配 等 。 可 用 自然 
与 人 工 景观 体积 比例 来 表征 。 

(1) 自然 与 人 工 景观 体积 比例 

城市 景观 由 自然 元 素 与 人 工 元 素 共 同 构成 ,房屋 建筑 构成 人 工 元 素 的 主体 ,植被 则 为 月 然 欧 素 的 主要 内 
容 , 二 者 一 刚 一 柔 ` 相 辅 相 成 。 虽 然 人 们 本 性 上 有 亲近 于 自然 的 特质 ,但 建筑 景观 中 列 含 人 更 多 的 人 文 精神 并 
满足 多 种 活动 功能 需求 ,景观 空间 内 部 建筑 与 植被 比例 的 协调 搭配 显得 尤为 重要 自然 与 人 工 景观 的 所 占 空 
间 比 例 的 相宜 性 能 够 带 给 人 们 最 佳 的 美学 感受 。 其 计算 公式 为 : 


V, 
C0 = pa 100% (7) 


b 


式 中 ,C0 为 自然 与 人 工 景观 的 相宜 指数 , 史 为 自然 景观 的 总 体积 , 贰 为 人 下 景观 的 总 体积 。 


3 ”基于 景观 指数 的 城市 景观 美学 特征 评价 


本 研究 的 景观 美学 特征 评价 主要 包括 三 个 过 程 : ( 份 岂 多 灯 咏 为 媒介 ,采用 打分 法 测定 公众 对 于 景观 美 
学 特征 的 评价 ;(2) 计算 各 个 景观 样本 所 对 应 的 景观 指数 ; (3) 分 析 景 观 美学 特征 评价 值 与 指数 之 间 的 关系 。 
3.1 城市 景观 美学 特征 评价 
3.1.1 照片 拍摄 与 样本 选取 

在 深圳 市 内 随机 选取 25 个 点 ,在 每 个 点 的 位 置 上 分 别 对 周围 四 个 不 同 角度 的 景观 拍照 , 共 得 到 照片 100 
张 。 拍 摄 时 保证 光线 充足 ,一 律 横向 构图 ,照片 内 尽量 只 保留 建筑 与 植物 景观 。 对 所 有 有 照片 进行 筛选 ,选取 拍 
摄 质量 较 好 、 景 观 具有 代表 性 的 照片 靶 20 张 用 作 评 价 样本 。 图 1 显示 20 张 评 价 样本 的 样片 ,图 2 显示 20 个 
采样 点 的 空间 分 布 ,主要 分 散在 特区 内 的 各 个 街道 ,在 功能 上 包括 居住 区 .商业 区 等 ,在 社会 经 济 条 件 上 考虑 
了 市 中 心 商 业 区 或 中 高 档 储 宅 区 与 城中 村 等 区 域 的 对 比 。 
3.1.2 ”评判 方式 与 结果 处 理 

在 景观 美景 度 评价 中 站 前 党 采用 心理 物理 学 的 美景 度 评估 法 (SBE 法 ) 进 行 评定 ,即使 用 照片 代替 真实 
景观 场所 ,依靠 公众 而 非 少 数 专家 来 对 所 有 景观 样本 按照 美景 度 高 低 打 分 。 本 文 以 幻灯 片 为 媒介 进行 公众 评 
判 调查 。 评 价 采用 5 分 制 标 度 衡量 各 个 美学 特征 , 即 “ 很 低 "“ 低 ”、“ 一 般 ”"“ 高 ”"”“ 很 高 ” ,对 应 的 分 值 依次 
为 1.2.3% 5 分 去 评判 开始 前 向 评判 者 说 明 调 查 目 的 及 评分 规则 ,并 对 其 展示 所 有 的 景观 样本 以 供 对 评价 标 
准 拥有 初步 的 感性 认 知 。 而 后 依据 大 众 审 美 ,分 别 对 自然 性 .开阔 性 多样 性 .奇特 性 .协调 性 这 五 个 特征 对 所 
有 样本 进行 打分 。 此 次 调查 一 共 收 回 24 份 有 效 问卷 ,其 中 男性 10 人 ,女性 14 人 。 大 量 研究 已 表明 不 同 群体 
字 间 对 于 景观 的 审美 态度 存在 着 普遍 的 一 致 性 '* ,因此 本 文 未 考虑 调查 人 群 背景 的 差异 。 

景观 美学 评价 结果 同时 受到 景观 自身 特征 和 评判 者 个 人 审美 标准 的 影响 ,因而 不 同 个 人 的 审美 标准 会 直 
接 影响 评分 尺度 。 为 消除 这 种 审美 尺度 的 差异 影响 ,将 评分 结果 进行 标准 化 处 理 ,得 到 不 同 景观 特征 的 所 有 
样本 的 评价 值 ,具体 公式 如 下 : 


Z; = (R;-R)/S, (8) 


2= 2 Zn (9) 
J 
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图 1 景观 美学 特征 样本 照片 选取 


Fig.1 20 samples of landscape esthetic assessment 


l4miles [ |] 深圳 街道 划分 


图 2 景观 美学 特征 样本 空间 分 布 


Fig.2 Location of 20 samples of landscape esthetic assessment 


式 中 , Z, 是 第 ;入 站 判 者 对 第 i 个 样本 的 标准 化 得 分 值 , R, 是 第 j 个 评判 者 对 第 i 个 样本 的 打分 值 , 尺 是 第 7 
个 评判 茵 对 所 用 景观 样本 打分 的 平均 值 , S; 是 第 j 个 评判 者 对 所 有 样本 打分 的 标准 差 ,是 第 i 个 样本 的 标准 
化 得 分 值 ,5 讽 评 莉 者 总 人 数 。 

将 标准 化 之 后 的 打分 分 值 作为 每 一 样本 各 项 景观 美学 特征 的 评价 结果 ,图 3 显示 了 各 样本 景观 美学 特征 
请 价 得 分 的 变化 情况 ,可 见 样本 之 间 各 项 特征 的 分 值 变化 很 大 。 同 时 在 样本 内 部 ,不 同 景观 美学 特征 的 得 分 
也 存在 差异 。 部 分 样本 的 五 项 特征 的 总 体 得 分 相对 而 言 体 现 出 较 低 或 较 高 的 特征 。 如 总 体 得 分 较 低 的 样本 
5 .10 .20 均 为 建筑 物 高 度 密集 .植被 稀少 的 城中 村 地 区 ,在 视觉 上 有 较为 单一 , 老 旧 、 拥 挤 的 特征 ,各 项 美学 特 
征 的 评分 均 较 低 。 观 察 各 项 评分 都 较 高 的 样本 9、11 .16, 包 括 科技 园区 的 房屋 ,以 及 CBD 的 摩天 大 楼 ,周边 有 
足够 的 植被 覆盖 ,说 明 公众 对 这 类 区 域 的 美景 程度 评价 较 高 。 
3.2 景观 指数 计算 

景观 指数 计算 的 总 体 思路 为 :在 房屋 普查 数据 中 将 样本 点 视野 可 见 的 景观 划 定 为 选区 范围 (图 4) ,在 各 
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自然 性 = 开阔 性 多样 性 奇特 性 协调 性 


准 化 分 值 


标 
Standardized scores 


样本 编号 No. 


图 3 景观 美学 特征 评价 标准 化 分 值 


Fig.3 Standardized scores of landscape esthetic features 


选区 内 计算 上 述 用 于 表征 景观 美学 特征 的 景观 指数 。 景 观 指数 计算 中 相关 建筑 数据 丝 来 源 于 深圳 市 2012 年 
房屋 普查 数据 ,通过 ArcGIS 软件 进行 分 析 。 其 余 需 测量 的 植被 覆盖 面积 、 景 观 占 地 面积 舌 指 标 均 从 天 地 图 及 
百度 地 图 上 利用 面积 测量 工具 获得 。 
3.3 ”数据 分 析 与 结 

根据 各 项 基础 数据 计算 得 到 各 选区 的 景观 指数 后 ,在 各 项 指数 与 其 所 代表 的 景观 美学 特征 指标 之 间 建 立 
散 点 图 (图 5) 。 根 据 散 点 图 趋势 线 可 大 致 判断 景观 指数 与 美学 特 逢 指标 的 关联 趋势 ,而 是 否 存在 显著 的 相关 
关系 还 需要 通过 计算 相关 系数 来 进行 验证 。 将 五 个 景观 美学 特征 的 标准 化 评分 结果 与 对 应 样本 的 景观 指数 
输入 到 SPSS 软件 中 进行 皮尔 森 相 关 性 检验 ,得 到 结果 如 表 2 所 示 。 


表 2 景观 指数 与 景观 美学 特征 的 相关 性 检验 


Table 2 Pearson correlation coefficienit between landscape indicators and esthetic features 


景观 美学 特征 自然 性 开阔 性 多 样 性 奇特 性 协调 性 
Esthetic features Natukalness Openness Diversity Peculiarity Harmony 
植被 覆盖 率 Vegetation coverage 0.5925” = 3 0.494™ 
建筑 密度 Building coverage 二 0.659 一 一 0.679 一 一 0.641 一 一 0.613” 一 0.563“ 
建筑 空间 让 
ee 一 一 -0.450 一 
Building congestion index 
圭 锥 平 苞 了 维 关 
人 0.537” 0.462™ 0.518™ 0.488” 0.476“ 
Building fractal dimension 
景观 组 分 复杂 度 

a 一 全 0.477 = 一 
Landscape complexity index 
建筑 避 优 
建筑 体积 优势 度 . 0.452* 一 0.483 一 


Buildingivolume dominance 


然 与 人 所 景观 体积 比例 


Proportion of végetation ard building 


#* :在 0.05 水 平 ( 双 侧 ) 上 显著 相关 , ** :在 0.01 水 平 上 ( 双 侧 ) 显 著 相 关 ,一 表示 无 显著 相关 


本 一 = 0.484* 


由 检验 结果 可 知 ,自然 性 特征 通常 由 自然 植物 景观 所 占 的 比例 决定 ,其 中 该 特征 与 植被 覆盖 率 呈 正 相 关 ， 
同时 与 建筑 密度 呈 显 著 负 相关 关系 。 景 观 开 阔 性 与 建筑 密度 的 相关 性 最 高 ,验证 了 前 文 所 提出 的 建筑 密度 影 
响 开阔 性 这 一 特征 。 同 时 景观 开阔 性 也 与 建筑 平均 分 维 数 以 及 建筑 体积 优势 度 有 关 , 这 两 项 指标 能 够 表征 区 
域内 建筑 高 度 、 底 面积 体积 等 形态 差异 程度 ,从 而 影响 公众 在 视觉 上 感受 到 的 天 空 视 域 范围 。 而 开阔 性 与 建 
筑 空间 拥挤 度 的 相关 程度 并 不 显著 ,这 与 前 文 的 假设 也 存在 一 定 的 出 入 ,说 明 建 筑 空 间 拥挤 度 这 一 数值 指标 
对 开阔 性 的 代表 程度 还 需要 得 到 进一步 的 验证 。 与 多 样 性 特征 显著 相关 的 指标 较 多 ,说 明 公 众 对 于 这 一 特征 
的 判断 受到 多 种 因素 的 影响 。 多 样 性 与 建筑 平均 分 维 数 以 及 景观 组 分 复杂 度 呈 现 出 较 显 著 的 正 相 关 ,表明 建 


http ://www.ecologica.cn 


201707.00104v1 


chinaXiv 


ChinaXiv 合 作 期 刊 


4526 生 态 学 报 37 卷 
1 2 ;可 人 4 
本 和 ,. 
本 和 
做 es I 凰 = A ND EE 
你 1 万 C2 
4 | 
Sy | 
0 80m 0 40m 0 240m 0 120m 
6 8 | 9 
a gi 
人 及 :和 i 
es > -全 如。 妃 全 会 本 
es Ba 人 图 加 
a: 人 yw | sp 9 i 
Bh、 / 吉 a 
bi 的 加 El 
< 
0 40m 0 120m 0 40m 0 120m 
| 12 3 名 14 
罩 | 
国 | We ~ 
Ea My 
| | or -a 
| Ws a 1 
站 sy 
| | 和 
里 | 0 80m 0_40m 0 40m 0 40m 
16 17 18 19 
| 
| [| 会 
| | se Ee A 
故国 - 六 量 和 作 Ra WR 
es ww we 少 
和 my wy a 屋 Ts, Sert2 
四 I 【1 | 
0 80m 0 80m 0 120m 0 100m 


图 4 景观 指数 计算 样本 选区 


Fig.4 Areas of\landscape indicator calculation of 20 samples 


筑 形 态 色彩 与 景观 类 型 的 多 元 化 也 影响 着 人 们 对 多 样 性 特征 的 衡量 。 而 公众 对 多 样 性 的 感知 也 与 建筑 密 
度 .建筑 空间 拥挤 度 呈 现 -天 定 的 负 和 相关 关系 ,说 明 建筑 在 空间 上 的 分 布 越 密集 越 不 利于 体现 建筑 本 身 的 形态 
差异 。 奇 特性 与 建筑 体积 优势 度 .建筑 平均 分 维 数 以 及 建筑 密度 有 关 , 验 证 了 前 文 所 提 及 的 建筑 景观 的 突出 
体 量 会 带 来 区 别 扩 其 他 景观 的 特性 。 而 影响 景观 协调 性 的 指标 也 很 多 ,由 于 协调 性 更 注重 景观 整体 的 美学 感 
受 ,密度 更 大 的 建筑 区 往往 被 赋予 较 低 的 协调 性 。 同 时 植物 景观 对 审美 的 冲击 力 更 大 ,因此 自然 与 人 工 景观 
体积 比例 以 吸 植 被 窗 盖 率 有 助 于 提升 景观 协调 性 。 


4 ”结语 


景观 美学 特征 的 相关 研究 多 是 侧重 于 自然 和 农业 景观 ,对 于 构成 较为 复杂 的 城市 景观 的 定量 研究 较 少 。 
国内 外 学 者 不 断 地 探索 景观 指数 与 景观 美学 之 间 的 关联 性 ,合理 运用 定量 景观 指标 对 城市 景观 美学 进行 评价 
仍 是 一 个 需要 不 断 拓展 并 挖掘 的 潜在 领域 。 在 整理 借鉴 景观 美学 评价 相关 研究 的 基础 上 ,本 文 以 城市 空间 内 
部 审美 者 的 角度 ,从 景观 生态 学 理论 出 发 ,结合 景观 生态 学 领域 的 景观 指数 的 科学 概念 ,将 城市 景观 五 大 美学 
特征 (自然 性 .开阔 性 多 样 性 、 奇 特性 和 协调 性 ) 转 化 为 二 维 及 三 维 景 观 指数 进行 定量 表达 。 量 化 指标 易 使 
用 数据 进行 快速 评估 ,对 于 城市 规划 设计 有 着 积极 意义 。 科 学 的 景观 美学 评估 为 保护 .利用 以 及 提升 景观 资 
源 提供 依据 ,也 为 城市 的 规划 设计 纳入 了 感性 与 理性 结合 的 合理 途径 。 

从 美学 角度 分 析 , 任 何 景 观 要 素 都 要 保持 在 一 个 适宜 的 尺度 ,才能 带 来 最 大 的 美学 价值 。 例 如 ,人 们 对 于 
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狭小 的 建筑 空间 较为 抵触 ,但 自然 景观 有 时 营造 一 种 幽深 郁 闭 空 间 也 会 带 来 良好 的 美学 感受 ;景观 的 多 样 性 
如 果 达 到 过 高 的 程度 旦 不 能 够 合理 地 组 织 协调 ,将 会 影响 景观 整体 的 整洁 度 。 因 此 ,任何 景观 美学 特征 与 整 
体 景观 质量 之 间 都 不 是 绝对 的 线性 关系 ,每 个 景观 特征 具体 如 何 影 响 美 学 感受 ,将 需要 进行 更 深入 的 研究 与 
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